VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dnec@rvence 2008. 846

Stanovisko

vlady k navrhu zakona o poskytovani jijcek se statnim ispévkem mladym
manzeklim (snémovni tisk ¢. 539)

Vlada na své sdizi dne 9.¢ervence 2008 projednala a posoudila navrh zakona
0 poskytovani fjcéek se statnim ifspivkem mladym manzém (snémovni tisk
¢. 539), a vyjadila stimto navrhemnesouhlas a to zejména zZthto zasadnich
duvodi:

Navrhovana pravni Uprava by zna rozSfila okruh mandatornich vydaj
statniho rozpé&tu, s¢imz jeho navrh pro rok 2009, antetiredoby vyhled na léta 2010
a 2011 nepditd, a gitom by nevedla ani k napini nekterych citi, které pedkladatelé
s navrhem zakona spojuji. Poskytnuti Urokové dotagako ekonomicky
nejvyznamujSi vyhody navrhovaného ogani, které by mo naplnit hlavni cil
navrhu zakona, tj. podpb zvySeni porodnosti a zvysSit motivaci mladychilid
k zakladani peetrgjSich rodin, neni fitom v navrhované podéhu manzel vibec na
narozeni déte zavislé. Prenatalni motivaci obsahuje pouzenistd&ispivek, jehoz
navrzena vyse je ovSem ve srovnani s naklady tagdit a jeho vychovu zcela
zanedbatelna.

Za nepijatelnou povazuje vlada také skénest, ze pedlozeny navrh zakona
neni slditelny s pravem ES/EU. Vzhledem k tomu, Ze oba reknjak navrh zakona
piedpoklada, museji byt vglkéné cinni, jsou pracovniky ve smyslu evropského
prava a na zakla&dl. 7 odst. 2 néizeni Rady (EHS) 1612/68 ze dne {flifha 1968,

o volném pohybu pracovnikuvnitt spol€enstvi, jim musi byt poskytnuty také stejné
socialni a daové vyhody jako vlastnim pracoviiik danéhoclenského statu.
Pozadavek statniho &nstviCeské republiky, b§ pouze pro jednoho z manieje
tedy z tohoto hlediska diskrimitiai vici ob¢anim Evropské unie ajako takovy
nepipustny. Pozadavek trvalého bydiist Ceské republice je vtomto smyslu také
nejasny, nekbneni zejmé, co ma byt #fitkem této trvalosti. Pokud bylo z&nmem
pouZzit institutu trvalého pobytu, nutno komstat, Ze po akanech Evropské unie
nemize byt vyzadovan a z tohaivbdu takova podminka zaklada nerovné postaveni
ostatnich otani Evropské unie ve srovnani stany Ceské republiky. Navrhovana
Uprava zavadi také nerovnost mezi bankami nadmamtrhu, coz je row¥ v rozporu

S principy prava ES/EU.



Nehle&d k vySe uvedenému vladda dale uvadi, Zze navrh zak®rmahlediska
vécného i legislativé technického nagesny, nedopracovany a vusledku toho
mnohdy i zmatény. Jedna se néilad o tyto nedostatky:

— okruh opravinych osob je vymezen velmi Gzce, zejména hokkdva hranice je
z hlediska ptizovani vlastnickych forem bydleni velmi nizka,cai s gihlédnutim
k aktualnimu demografickému vyvoji, kdy vyra&zsetoupd ¢k uzaweni prvniho
manzelstvi, jakoz i&k rodicu pii narozeni prvniho dite,

— prava a povinnosti déénych osob, tj. Zzadatelbank a statu nejsou jednoZznaa
jasre vymezeny,

— stanoveni povinnosti soukromému subjektu (bands),uaavela smlouvu o fijce
a jeSt za netrznich podminek, je obtéZprijatelné; uteni bank, které by &y za
povinnost poskytovat takovéaijgky, by v krajnim pipadt muselo byt vymezeno
v zakor¢ a nemohlo by byt ponechano na rozhodnutiglad

— prijmova hranice Zadatielo pij¢ky je v ndvrhu odvozovana od Zivotniho minima,
pricemz neni #&ejmé, Zivotni minimum koho maji@dkladatelé na mysli,

— neni Zejmé postaveni obecnichramii pri poskytovani fjcek, navrh zakona
predpoklada, Ze statniippivek hradi bankam Ministerstvo financkitpm narok
na réj se ma uplatnit u paseného obecnihoradu,

— chybi dprava postupu ndklad v gipadech fevodu nebo fechodu vilastnického
prava, pi vyporadani spoléného jnéni manzei atd. po dobu splaceni &,

— chybi take jakékoliv kontrolni mechanizmy.

| pres vySe uvedené vilada sdilitegkladateli ndzor, Ze podpora mladych lidi
pii zajiovani bydleni je nepochybrdilezitym Ukolem statni bytové politiky, ktery
vlada vSak jiz #kolik let UsgsSreé zaji¥uje zejména na zakladnaizeni viady
¢. 616/2004 Sb., o pouziti prostki Statniho fondu rozvoje bydleni formoudiy na
Uhraducasti naklad spojenych s vystavbou neboifaenim bytu gkterymi osobami
mladSimi 36 let. Statni fond rozvoje bydleni poskyt roku 2004 podle cit. tieni
vlady jiz vice nez 16 tisic @éwi, a to podstath SirSimu okruhu mladych lidi, nez
piedpoklada navrhipdkladated, tj. mladym lidem ve &u do 35 let, a za podst&tn
vyhodrgjSich Urokovych a dalSich podminek. Pevny Gtaki 2% p. a. po celou dobu
splatnosti, ktera dre byt az 20 let s moznosti desetiletého odkladéatnts fond
rozvoje bydleni nepozZaduje Zadné poplatky, hodriobemity Zadatele o @& je
vyrazré priznivéjSi nez u bank a pro nedostatek bonity je zamitmaioze cca 3%
podanych zadosti.

Pro Uplnost vlidda uvadi, Zéegukladateli odhadovany dopad navrhu zakona na
statni rozpoet ve vysi cca 100 mil. Kro¢n¢ se jevi jako zni¢ podhodnoceny, nelbo
pii vypoctu je teba brat v Uvahu, Ze vydaje statniho r@mpadoy se pi realizaci
navrhovaného zakona tykaly nejen Uhrady statnfispiwku, ale i Ghrady majetkové
ajmy bankam, ktera by vznikla tim, Ze byj§ky poskytovaly za niz8i nez obvyklou
arokovou sazbu, jakoz i tim, Ze by vynalozily néklana spravuigdneétnych pijcek.



